Al MANNHEIMER SWARTLING

Umea tingsratt

Mark- och miljédomstolen

YTTRANDE

Mal nr M 954-22; Ansokan om tillstand enligt miljobalken till gruvverksamhet m.m. vid
Viscariafyndigheten, Kiruna kommun; nu fraga om édndring av provisorisk foreskrift

Viscaria Kiruna AB (”Viscaria” eller ”bolaget”) har mottagit yttranden fran SGI (aktbil. 578),
Trafikverket (aktbil. 579), SMHI (aktbil. 580), Gabna sameby (aktbil. 581), SGU (aktbil. 582),
Naturskyddsforeningen Norrbottens 1dan ("Naturskyddsforeningen”™) (aktbil. 583),
Léansstyrelsen Norrbotten ("lansstyrelsen”) (aktbil. 584), Sametinget (aktbil. 586),
Luossavaara-Kiirunavaara AB ("LKAB”), Statens fastighetsverk (aktbil. 587) samt-

och || (aktbil. 588-589).

Mark- och miljédomstolen har genom aktbil. 590 forelagt Viscaria att yttra sig Over nimnda

yttranden. Bolaget yttrar sig saledes enligt foljande.

A. Yrkanden och instéllning
1. Gabna sameby yrkar att ansokan 1&mnas utan bifall samt erséttning for

rattegangskostnad med ett belopp som senare kommer att preciseras.

2. Naturskyddsféreningen motsétter sig bolagets yrkande i forsta hand om att

haltvirdena ska gélla som arsmedel samt anger att manadsmedel bor 6vervakas med

realtidsovervakning (timvisa prov) och automatiskt stopp vid dverskridande.

3. Viscaria motsitter sig Gabnas yrkande om erséttning for rattegangskostnad samt

Naturskyddsforeningens forslag om realtidsdvervakning och automatiskt stopp.

4. SGI, SMHI, Sametinget, Statens fastighetsverk avstar frén att yttra sig. SGU har

inget att invinda mot &ndring av den provisoriska foreskriften P2 och anfor
sammanfattningsvis att bolagets forklaring till de hogre halterna ar rimlig. LKAB

har inget att erinra mot ansokt villkorsdandring under forutsittning att en alternativ
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B.1

10.

11.

handlingsplan finns som sékerstéller vattennivaerna i Luossajérvi kan innehallas

dven under séllsynta hdndelser vid torra perioder. - o_ch_

motsétter sig ansokan.

Viscaria noterar instillningen hos nyssndmnda parter och konstaterar att den inte
foranleder ndgon @ndring i bolagets talan. Bolaget kommenterar nedan vissa

framforda synpunkter.
Lénsstyrelsen efterfragar vissa kompletteringar.

Viscaria redovisar de efterfridgade kompletteringarna och justerar med anledning av
dessa sitt andrahandsyrkande, se vidare avsnitt G och punkten 57. Bolaget redovisar
ocksa en korrigerad beskrivning av den utgdende flodesférdelning som anvéndes i

modelleringen for alternativ A och B.

Underlag och tillatlighet

Provningsramen

_ LCh_ har bl.a. framfort synpunkter rérande gruv-

verksamhet generellt, bolagets kompetens, samrddsforfarandet, avslutande av

verksamheten samt underlaget i tillstandsprovningen. _ och _

har ocksd framfort synpunkter rorande vattenkvalitet.

Bolaget kan konstatera att aktuella fragor i stort antingen redan har behandlats av
domstolen genom den lagakraftvunna deldomen i mélet eller faller utanfor
provningsramen. Bolaget bemoéter darfor inte dessa ndrmare. Pa forekommen

anledning gor bolaget dock féljande fortydliganden.

Aktuell ansdkan avser endast tomningsfasen. Paverkan av processkemikalier

aktualiseras saldes inte i de fragor som nu ska provas. I motsats till vad som anges i

_ och_ yttrande, framhaller bolaget slutligen att det inte

kommer att bedrivas ndgon brytning av radioaktiva &mnen.

For bemotande av synpunkterna i den del de ror vattenkvalitet hdnvisas till avsnitt

B.2 samt C.
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B.2

12.

13.

14.

B.3

15.

16.

Tillatlighet

Gabna sameby anfor att verksamheten hade bedomts som otilldtlig i

tillatlighetsprovningen om behovet av villkorsdndringen varit kind dd.

Viscaria delar inte Gabnas bedomning. Det nu &r frdga om en provisorisk foreskrift,
vars uttalade syfte ar att kunna dndras pa ett friare sitt 4n betraffande slutliga villkor
(jfr MOD 2006:39). Avgorande for om yrkad dndring uppfyller miljébalkens
tillatlighetskrav dr om den ger upphov till en otilldten forsdmring i vattenmiljons
status eller om den dventyrar mgjligheten att uppna den status som vattnet ska ha

enligt en miljokvalitetsnorm i den mening som foljer av 5 kap. 4 § miljobalken.

Som bolaget redogjort for i ansokan jamte Bilaga 1, ger de berdknade hogre
utslappshalterna inte upphov till ndgon otillaten statusforsamring eller d&ventyrande
av status for uran eller zink. For uran forblir halterna i recipienten i allt vésentligt
oforandrade eller minskar under tdmningsfasen jamfort med nuvarande halter.
Betriaffande zink kommer halterna nedstroms jamfort med idag att 6ka négot, men
kommer alltjimt med god marginal att innehélla bedémningsgrunden for god status.
Vad giller sulfat finns inga svenska bedomningsgrunder, men de kanadensiska
beddmningsgrunder som anvénts till stod for att bedoma negativ paverkan pé
akvatiska organismer underskrids med marginal, varfor miljopaverkan av den hogre
sulfathalten bedoms vara begrinsad och under alla omsténdigheter acceptabel.
Verksamheten ar alltsé, d&ven med nu yrkad &ndring av den provisoriska foreskriften
P2, tillatlig. I 6vrigt hinvisas till vad som redogjorts for i avsnitt D-E i ansokan

(aktbil. 573).
Underlaget infor ingivande av ansokan

Naturskyddsforeningen ifragasdtter varfor fullstindiga undersokningar pad hela

gruvans djup och i hela gruvan inte foretogs infor ansokan och ifrdgasdtter baserat

pd detta underlaget i provningen.

Som Viscaria har redogjort for i sin ansdkan har hela gruvan inte varit tillgdnglig for
undersdkningar, eftersom den ar vattenfylld. Ventilationsschaktet gravdes fram i
samband med markarbeten som varit mojliga forst efter det att tillstandet
meddelades. Det drianeringshél som har borrats ar det hal av lite storre diameter som

Viscaria nu ska pumpa vatten genom for att tomma gruvan. Ett sddant héal dr mycket
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17.

18.

19.

kostsamt att borra, med en kostnad pa flera miljoner kronor. Det har varken varit
tillatet att paborja arbeten for draneringshélet innan tillstindet meddelats, eller
rimligt sett till kostnaderna. Forst i samband med att miljotillstandet erhdlls fick
bolaget tillstand till bortledande av vatten fran den befintliga underjordsgruvan,

vilket mojliggjorde nu aktuella provtagningar och analyser.

Vattenkvalitetens paverkan pa renniringen

Gabna sameby anfér att aktuella forsdmringar av vattenstatusen i redan hart
belastade vattendrag bor bedomas restriktivt samt att de innebdr skada for samebyn
eftersom renarnas tillgdng till rent vatten dr en grundforutsdttning for renskotseln.

Naturskyddsforeningen framhdller att Luossajdrvi har en sulfathalt som éverstiger

Ostersjovatten, och att dessa halter séikerligen gor att vattnet ir obrukbart for bdde

mdnniskor och renar.

Viscaria pdminner om att halterna av uran i nedstroms liggande vatten blir praktiskt
taget oforandrade eller lagre, i vissa fall visentligt lagre, jamfort med dagens halter.
Det ar saledes fraga om en forbéttring avseende uran. Avseende zink kommer
halterna dven under tomningsfasen att forbli inom ramen for god status. For sulfat
kommer halterna att med god marginal understiga de kanadensiska bedomnings-
grunderna som framtagits for att bedoma risk for paverkan pa akvatiska organismer.
Den yrkade dndringen beddms dédrmed inte komma att paverka vare sig enskilda

renar eller renskotseln pa nagot sétt.

Det kan i ssmmanhanget beaktas att de varden som faststillts genom miljokvalitets-
normerna ar framtagna for att utgora ett skydd for den kénsligaste organismen
(normalt sett planktonarten Daphnia magna). Ménniskor, likvil som renar och fisk,
har mer utvecklad metabolism som klarar avsevért hogre halter. Som exempel kan
ndmnas att bdide WHO:s' och Livsmedelsverkets foreskrifter (LIVSFS 2022:12),
anger ett riktvérde for uran i dricksvatten om 30 pg/l. Vad géller zink beddms risken
for hilsoeffekter pa grund av forhojda halter i dricksvatten generellt som 14g och det

finns inte nigra gransvirden for zink vare sig for allmén eller enskild vatten-

' WHO. 2022. Guidelines for drinking water quality, 4th ed. World Health Organisation, Geneva.
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20.

21.

22.

forsorjning.? For jaimforelse kan ndmnas att internationella riktlinjer stipulerar
viarden om 3-5 mg/1, vilket dr avsevirt hogre dn de haltnivaer som ar aktuella for

Viscarias verksamhet.?

Reningsteknik

Gabna sameby och Naturskyddsforeningen ifrdgasdtter varfor bolaget endast

anvdnder jonbytesteknik och inte rening genom fillning, och menar att det ddrmed
kan ifragasdttas om reningen uppfyller kravet pd bdsta tillgdngliga och/eller mojliga
teknik. Naturskyddsforeningen anser att en utredning om kalkfillning eller
sulfidfiillning bor goras. Naturskyddsforeningen redogor i sammanhanget for en
kommentar fran konsultbolaget Ramm-Schmidt Consulting Ltd Oy.

Bolaget onskar inledningsvis podngtera att det nu ér frdga om éndring av den
provisoriska foreskriften P2 som géller under en provotid och i detta fall endast den
delen som géller under tdmningen av gruvan. Det &r alltsd inte frAga om att inom
ramen for forevarande prévning nu ta stillning till slutlig utformning av renings-
anldggningen och slutliga villkor. Fragan om utslépp till vatten, inklusive
reningstekniker, ska istdllet utredas inom ramen for provotidsforfarandet med
redovisning till domstolen tre ar efter ianspraktagande av tillstdndet. Bolaget

kommer att inkludera frdgan om sulfatrening i denna utredning.

Oavsett detta vill bolaget redan nu framhalla att jonbyte anges som Best Available
Technique (BAT) i Management of Waste from Extractive Industries BREF-
dokumentet (46.f). Av samma BREF-dokument (se avsnitt 4.3.2.2.3.3.1) framgar att
hydroxid- och karbonatféllning med pH-justering har liten reningseffekt for uran

eller sulfat.

2Se SGU:s handledning rérande bl.a. halter i dricksvatten: https://www.sgu.se/anvandarstod-for-

geologiska-fragor/bedomningsgrunder-for-grundvatten/grundvattnets-kvalitet--oorganiska-amnen/zink/.
Léank kontrollerad 2025-10-17.

3 Jamfor exempelvis australienska riktlinjer for dricksvatten; Australian Drinking Water Guidlines:

https://guidelines.nhmrc.gov.au/australian-drinking-water-guidelines/part-5/physical-chemical-
characteristics/zinc, samt kanadensiska riktlinjer for dricksvatten; Guidelines for Canadian Drinking

Water Quality: https://www.canada.ca/en/health-canada/services/publications/healthy-living/guidelines-
canadian-drinking-water-quality-guideline-technical-document-zinc.html. Lankar kontrollerade 2025-10-

17.
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23.

24.

25.

26.

Bolaget har dimensionerat sin jonbytesanldggning for att rena framforallt uran till
halter om mindre dn 0,5 pg/l, ndgot som inte kan uppnas med kalkféllning. Skulle
kalkfallning ske produceras dessutom mycket stora mangder avfall, vilket inte ar
onskvért sett ur miljohdnseende. Jimforelsevis kommer jonbytesreningen att

medfora mycket sma mangder avfall.

Ettringitfallning 4r en robust metod, men det utgdr ocksé en mycket komplex
process som ér problematisk framforallt sett till det avfall som bildas i processen.
Metoden har tidigare provats av LKAB vid Malmberget, varpa LKAB konstaterade
att ettringitféllningen bildar stora avfallsvolymer i form av ett instabilt slam med
hogt pH som ér kéinsligt for nederbord. Fallningen kréver darutdver stora tillsatser av
reagenskemikalier. P4 grund av att det bildas stora avfallsméngder av ett svér-
hanterligt instabilt avfall bedomde LKAB att fallning av ettringit for sulfatrening
inte r en héllbar reningsmetod for aktuella vattenvolymer.* Sdvitt bolaget kénner till
anviands metoden inte heller av nagon aktor i Sverige for ndgra stérre mangder
vatten. Reningsmetoden kommer att belysas ndrmare i kommande provotids-
utredning men bolaget kan redan mot bakgrund av nyssndmnda information

konstatera att det inte &r aktuellt att infora ettringitféllning.

Villkorskonstruktion

Naturskyddsforeningen motsdtter sig arsmedelvirden och anser att det skulle kunna

fd akuta effekter och bli forkastligt for miljon sett till paverkan pa fiskar och vatten-
levande organismer. Naturskyddsforeningen foresprdakar i 6vrigt en vervakning i
realtid med timvisa prov och automatiskt stopp vid overskridande. Ldnsstyrelsen
motsdtter sig drsmedelvirden och menar att bolaget inte framfort nya

omstdandigheter nu jamfort med under huvudforhandlingen i mdlet.

Bolaget framhéller ater att det nu 4r frdga om en provisorisk foreskrift for en i tiden
begrénsad verksambhet i form av tdomning av gruvan och att det specifikt for just
denna finns goda skal att foreskriva &rsmedelhalter. Bolaget har, som anforts 1
ansokan, ingen mojlighet att pdverka innehallet i utpumpat gruvvatten, vilket dven

med en mycket effektiv rening riskerar att vid enstaka tillfdllen inte kunna renas till

4 Se aktbil. 72, B.18 i Mark- och miljodomstolen vid Umea tingsritts mal M 1413-23.
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27.

28.

29.

30.

31.

den grad att begriansningsvardena alltid innehalls. Eftersom aktuella bedémnings-
grunder for vattnets ekologiska status utgar fran arsmedelvarden menar bolaget att

det dr rimligt att &ven den provisoriska foreskriften gor det.

Bolaget vill ater podngtera att det med aktuella haltvarden (oavsett om de uttrycks
som &rsmedel- eller som ménadsmedelvirden) inte foreligger nagon risk for

paverkan pa fisk och vattenlevande organismer, eller miljon i Svrigt.

Vad giller frdgan om 6vervakning vill bolaget framhalla att aktuell reningsteknik
inte varierar snabbt i reningsgrad. Forandringar syns dérfor forst dver viss tid. Det
finns mot denna bakgrund inget skél att foreskriva om dvervakning med timvisa
prov. Sdan 6vervakning &r for vrigt orimligt kostsam och organisatoriskt

betungande.

Realtidsdvervakning sker vad géller pH-vérde, redox och konduktivitet. Detta ger en
god bild av hur processen fungerar. Bolaget utarbetar for narvarande metoder for att
snabbanalysera vissa prover, vilket kommer att anvéndas som ytterligare indikation
pa reningsprocessens effekt. Aven i dessa delar bor fragorna dock hanteras forst nér

bolaget ger in sin provotidsutredning.

Handlingsplan

LKAB bedomer att det dir nodvdndigt att uppridtta en alternativ handlingsplan om
det visar sig att sjonivderna paverkas pd ett sadant sdtt att sdnkningsgrdnsen
riskeras eller att det inte finns tillrdcklig vattenvolym for att sikerstdlla kontinuerlig
pumpning av vatten till Luossajoki. Ddrtill behdver maojligheten att fortsdttningsvis
brddda vatten fran Luossajdrvi till utloppskanalen vara séikerstélld och underhalls-
skyldigheten om det uppkommer skador i utloppskanalen vid anldggande behover
vara tydlig.

Under tomningsfasen, vilket alltsd dr den enda fas som ar aktuell i forevarande
ansokan, dndras inte avbordningen mot Luossajérvi. Forst ndr klarningsmagasinet
tas 1 bruk (dvs. under driftfasen), kommer vattnet som annars gér till Luossajérvi att
innehallas 1 Viscarias vattenhanteringssystem, och dérefter renas och avbdrdas mot
Pahtajoki och tvillingtjérnarna. I driftfasen planeras dérfor for ett kompensations-
flode till Luossajarvi i enlighet med vad bolaget beskrivit i mélet (jfr s. 78 i

deldomen).
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32.

33.

34.

35.

36.

Viscaria ar positiva till att kompensationsflodet till Luossajarvi vid var tid anpassas
utifrén behovet av att inte dventyra sankningsgransen. Mer vatten dn sd behover inte
ledas till Luossajarvi eftersom ytterligare vatten till Luossajarvi under de perioder
vatten braddar till avbordningskanalen endast 6kar flodet fran Luossajarvi till
Pahtajoki och ddrmed Okar halterna i Pahtajoki. Narmare detaljer kring
avbordningen och samordning mellan Viscaria och LKAB kan ldémpligen utarbetas
direkt mellan parterna och i dialog med ldnsstyrelsen. Resultatet kan sammanstéllas i
en handlingsplan. Se dven avsnitt G nedan angdende hur domstolen valt att inte

fastsla ndgon exakt flodesfordelning.

Viscaria har vid detaljprojektering valt att ansluta sin huvudavbordningspunkt ned-
stroms Luossajirvi avbordningskanal med anslutning dar LKAB:s kanal slutar. P4 s&
sitt sdkerstélls att ingen paverkan sker pa den av LKAB uppforda avbordnings-

kanalen.

Lénsstyrelsens kompletteringsonskemél m.m.

Ldnsstyrelsen har efterfrdgat fortydligande om hur (vilka vattenfloden) bolaget
avser att brdadda genom de olika utsldppsalternativen (Luossajdrvi, Pahtajoki,
Tvillingtidrnarna och Pahtajoki 6vre), i syfte att visa hur bolaget ska uppfylla det

allmdnna villkoret.

Viscaria noterar inledningsvis att den i ansdkan beskrivna avbordningsstrategin for
alternativ A ar felaktigt atergiven. P& grund av ett internt missforstdnd angavs i
ansokans avsnitt C.3, punkterna 22-23, felaktigt att alternativ A avser en braddning
motsvarande 180 m?/h till Luossajérvi, 100 m*/h till Tvillingtjirnarna och 720 m*/h
till avbordningskanalen mot Pahtajoki. Denna flodesfordelning avser i sjélva verket
driftfasen (fas 3) och inte tomningsfasen (fas 2). Felet avser endast beskrivningen i
ansokan och inte den indata som anvénts i modelleringen. Den redovisade

modelleringen har alltsa baserats pa andra indata, vilka beskrivs i det foljande.

Alternativ A avser ritteligen ett modellerat alternativ dir den befintliga gruvan toms
med ett konstant pumpfléde pd 1000 m*/h, vilket efter rening avbordas till Tvilling-
tjdrnsystemet med 100 m>/h samt till avbordningskanalen mot Pahtajoki med
resterande 900 m>/h. I detta alternativ har klarningsmagasinet inte fardigstéllts och
nuvarande avrinning fran det gamla sandmagasinet och klarningsmagasinet fortsétter

darfor oforandrat genom AVA17 mot Levéjarvi och Luossajarvi. Sistndmnda ar
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37.

38.

39.

40.

41.

alltsd ingen aktiv avbordning fran Viscarias sida utan den avrinning som sker

naturligt i nuldget.

I alternativ B har klarningsmagasinet borjat anvéndas och det vatten som ansamlas
dar pumpas till vattenreningen istéllet for att rinna som naturligt flode genom
AVA17 till Levéjérvi och Luossajirvi, varpa det naturliga flodet till Luossajérvi
minskar. Vattnet fran reningsverket avbordas i modelleringen pa samma sitt som i
alternativ A med 100 m?/h till Tvillingtjirnsystemet samt med resterande 900 m*/h
till avbordningskanalen mot Pahtajoki. Skillnaden mellan de tvé alternativen, vilka
bada endast utgdr modellerade alternativ for tomningsfasen, ér alltsé inte hur det
renade vattnet avbordas, utan att nuvarande fororenade avrinning fran det gamla
sandmagasinet och klarningsmagasinet samlas upp, renas och avbordas till kanalen

efter Luossajérvi istillet for att rinna #i// Luossajarvi.

Det ska i ssmmanhanget ndmnas att det dr ytterst osannolikt att bolaget kommer att
kunna avbérda ett flode om 1000 m3 konstant, utan en mer realistisk utgdngspunkt ér
en medelavbordning som varierar mellan 750—1000 m? eftersom avbrott for

regenerering forvantas minska den faktiska effektiva kapaciteten.

Vad sedan giller frdgan om hur avbordningen ska fordelas for att uppfylla det

allméanna villkoret noterar Viscaria foljande.

Bolaget har i ansdkningshandlingarna och under huvudférhandlingen beskrivit hur
en fordelning av braddvatten bér goras, men vill framhélla att tillstdndet inte i
faststéller fordelningen av floden. Istéllet har domstolen specifikt angett foljande i

sina domskal (s. 276):

Bolaget har beskrivit hur en férdelning av det braddade vattnet bor goras for
att jimna ut och planera flédena i de olika recipienterna for att miljokvalitets-
normer inte ska paverkas. Domstolen bedomer att det inte ar lampligt att
faststilla flodesfordelningen utan denna optimering och justering &r nagot
bolaget maste arbeta med kontinuerligt och den exakta fordelningen méste
kunna variera beroende pa andra faktorer sdsom véder, arstid, LKAB:s
flodessituation 1 Luossajdrvi med mera.

Bolaget kan utifrén detta konstatera att domstolen inte avsett att genom tillstdndet
fixera négot alternativ betrdffande flodesfordelning, utan menar istéllet att denna ska
fa tillatas variera beroende pé diverse faktorer och bestimmas kontinuerligt. Nagon
narmare bestdmd flodesfordelning kan darfor inte sdgas vara en del av det allmédnna

villkoret.



10(15)

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

Vad sarskilt géiller kompensationsatgéarder i 6vre Pahtajoki noterar bolaget att dessa
endast dr aktuella d& nivaerna eller flodet i 6vre Pahtajoki minskar, ndgot som endast
aktualiseras nér de djupare delarna av D-zonen &r dranerade och borjar brytas. Detta
paborjas, som tidigast, langt efter att tomningsfasen avslutats. Alltsd behdvs inga

ytterligare skyddsatgérder sévitt avser tomningen.

Ldnsstyrelsen har efterfragat modellerade halter av uran, zink och sulfat i
overvakningsstation for Luossajdrvi, som yrkad villkorsdndring kommer att
resultera i. Ddrtill har efterfragats uppdaterade modelleringar av sulfat i samtliga
overvakningsstationer i Luossajdrvi och Pahtajoki enligt yrkanden samt uppdaterad
modellering av halter av uran, zink och sulfat i Luossajdirvi och Pahtajoki, enligt

yrkande i andra hand.

Eftersom bolaget i de tva hér beskrivna avbordningsalternativen for tomningsfasen
inte avbordar ndgot vatten till Luossajirvi synes det saknas skél att redovisa
modellerade halter for dessa @mnen i1 Luossajarvi. For att 4nda tillmotesga
lansstyrelsens 6nskemal 1 denna del har bolaget inkluderat 6vervakningsstationen i

Luossajarvi (KVA145) i en uppdaterad redovisning nedan.

Bolaget har hértill gjort en férnyad modellering dir sulfathalterna i det avbordade

vattnet motsvarar bolagets yrkanden.

Vidare har bolaget lagt till ett scenario enligt lansstyrelsens 6nskeméal om
andrahandsyrkandet, dir nio ménader har modellerats med en ldgre halt och tre
manader har modellerats med en hogre. Eftersom det inte pa forhand kan sigas i
vilken ménad de hogre halterna kommer att intrédffa, har bolaget valt tre ménader
jamnt fordelade 6ver aret, ndrmare bestdmt januari, maj och september. P4 detta sétt
modelleras en vintermanad med mycket ldga floden i recipienterna, en ménad med

hoga floden under snosméltningen samt en ménad under hosten.

Bolaget presenterar foljaktligen nedanstiende uppdaterade tabeller, vilka ersitter
tabell 2—4 i ansokan. Uppdateringen bestar alltsd i (i) tilligg av KVA145 i
Luossajérvi, (ii) sulfathalter i scenario 1 och 2 enligt bolagets yrkanden, (iii) ett nytt

scenario som motsvarar fullt utnyttjande av bolagets andrahandsyrkande.

Redovisade scenarier 1 och 2 (se p. 20 i ansdkan) har i 6vrigt inte dndrats.
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49.

50.

Tabell 2 Nuvarande halter (medelviirden under 2018-2022, for KVA145 under
2017-2022) och modellerade halter (arsmedelvirden under normalar) uran.
For respektive scenario anges halt i utgiende, renat vatten samt resulterande
halter i nedstroms punkter i briddningsalternativ A respektive B.

Uran (ng/1) Scenario 1 Scenario 2 Scenario 3
3.1 ng/l 2.4 ng/l 2.4 ng/l19 man
5 pg/li3 man*
Nuvarande | Alt. A | AltB Alt. A | Alt.B Alt. A | Alt. B
Kva14s 13,9 139 | 144 | 139 | 144 | 139 | 144
uossajarvi
AVAOL 10.7 772 | 772 | 748 | 748 | 767 | 7.66
Tvillingtjirnarna
AVAO02
Pahtajoki nedre 1.6 1.56 1,38 1,37 1.19 1.54 1.37
AVAI1S
Pahtajoki nedre 2.1 2,21 2,09 2,03 1.90 2.19 2,07
KVA179
Pahtajoki nedre 2.2 2,08 1,97 1,91 1.79 2,06 1.95
Medelvirde
Pahtajoki nedre 2.0 1.95 1.81 1,77 1.63 1,93 1.80

* Utslappshalt om 5 pg/l 1 januari, maj och september.

Som framgér av tabell 2 blir uranhalterna &ven 1 scenario 3 ldgre an eller 1 allt
vésentligt pd samma niva som nuvarande halter. Undantaget ar halten 1 Luossajarvi,
vilken okar jamfort med nuldget for alternativ B. En haltokning forvantas i
Luossajarvi jamfort med nuldget, trots att Viscaria i alternativet leder bort det
fororenade vatten som annars skulle runnit till Luossajarvi for att rena det. Att detta
kan intréffa diskuterades under huvudférhandlingen i tillstdndsprévningen och ar en
effekt av att andra floden till Luossajérvi, vilka inte har ndgot med Viscariaomradet
att gora, har hogre uranhalter och att vattnet fran Viscariaomradet saledes spéader ut
de hogre halterna. Nér vattnet fran Viscariaomradet leds bort, renas och sldpps ut

nedstroms Luossajéarvi upphor utspadningen och halterna i Luossajarvi okar.

Det Viscaria gor &r att rena ett férorenat vatten och sldppa ut det nedstréms
Luossajérvi sa att mindre vatten braddar frén Luossajérvi till nedstroms vatten-
forekomster. Halterna i systemet minskar men omférdelningen av vatten, vilken &r
till miljomassig fordel for systemet 1 stort och alla nedstroms liggande vatten-
forekomster, far en indirekt effekt med 6kning 1 Luossajarvi. Viscaria menar att en
sadan indirekt effekt inte kan ses som otillatlig. Om sé dnda &r fallet kan bolaget som
skyddsétgard aterfora renat vatten till Luossajarvi, aven om detta vore miljomassigt

sdmre 4n att sldppa ut det nedstroms Luossajarvi.
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Tabell 3 Nuvarande halter (medelviirden under 2018-2022, for KVA145 under
2017-2022) och modellerade halter (arsmedelvirden under normalar) zink. For
respektive scenario anges halt i utgaende, renat vatten samt resulterande halter
i nedstroms punkter i briddningsalternativ A respektive B.

Zink (ug/l) Scenario 1 Scenario 2° Scenario 3
8.6 ng/l 8.7 pg/l 8.7 ng/l19 man
12 pg/li 3 man*
Nuvarande | Alt. A Alt. B Alt. A Alt. B Alt. A Alt. B
RVALS 5.36 5.0 3.0 5.0 3.0 5.0 3.0
uossajarw
AVAOL 435 29.0 29.0 29.0 29.1 292 292
Tvillingtjirnarna
AVAQ2
Pahtajoki nedre 3.4 6.2 6.2 6.3 6.3 6.7 6.6
AVAI1S8
Pabinjoki nedee 7.0 8.1 8.2 8.1 8.2 8.4 8.5
KVA179
Pahtajoki nedre 6.6 8.0 8.1 8.1 8.2 8.4 8.4
Medelvirde
Pahtajoki nedre 5.7 7.4 7.5 7.5 7.6 7.8 7.8

* Utslappshalt om 12 pg/l i januari, maj och september.

51. For zink minskar halterna 1 Luossajérvi 1 alternativ B, vilket &r det alternativ dér det
sker nagon forandring i tillrinning till Luossajarvi. Halterna minskar ocksa i
Tvillingtjarnarna. I Pahtajoki sker en haltokning. Med en hogsta halt om 8.5 pg/l
som utgangspunkt berdknas den biotillgéngliga halten till 2,97 pg/l, vilket med god
marginal understiger bedémningsgrunden om 5.5 pg/1 plus bakgrundshalt.

3 Scenario 2, och féljaktligen scenario 3, utgar fran en halt om 8,7 pg/l med hénsyn till uppmitta ingdende
halter och berdknade utgaende halter fér respektive blandningsscenario (jfr p. 20 och tabell 1 i ansokan).
Halten i1 andrahandsyrkandet avseende zink avser dock 8.6 pg/l (likt férstahandsyrkandet) och 4r darmed
(marginellt) /dgre dn den modellerade.

6 I angiven halt #r ett extremvirde om 137 pg/l i mars 2017 bortriknat. Extremvirdet berodde pa ett prov
som var kontaminerat med férzinkat borrskar.
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Tabell 4 Nuvarande halter (medelviirden under 2018-2022, for KVA145 under
2017-2022) och modellerade halter (arsmedelvirden under normalar) sulfat.
For respektive scenario anges halt i utgiende, renat vatten samt resulterande
halter i nedstroms punkter i briddningsalternativ A respektive B.

Sulfat (mg/1) Scenario 1 Scenario 2 Scenario 3
350 mg/l 300 mg/1 300 mg/l 1 9 méan
400 mg/1 i 3 man*
Nuvarande | Alt. A Alt. B Alt. A Alt. B Alt. A Alt. B
IIfVAl‘?f . 447 458 526 458 526 458 526
uossajaer
AVAOl 241 282 282 264 264 272 271
Tvillingtjirnarna
AVAQ2
Pahtajoki nedre 85 233 226 206 198 219 212
AVAI1S8
Pahtajoki nedre 103 221 214 197 190 208 201
KVA179
Pahtajoki nedre 104 219 213 195 188 206 200
Medelvirde
Pahtajoki nedre 97 224 218 199 192 211 204

* Utslappshalt om 400 mg/1 1 januari, maj och september.

For sulfat framgdr fortsatt att tomningen med samtliga scenarion leder till nagot
okade halter i Tvillingtjirnarna och en mer péataglig 6kning i Pahtajoki nedre. Aven
med nu redovisade halter innehalls det kanadensiska riktvardet om 429 mg/l med
god marginal i samtliga scenarier och alternativ (jfr p. 39 1 ansdkan om att
kanadensiska riktlinjer har anviants som riktvarden i brist pa svenska

bedémningsgrunder).

Sammantaget konstaterar Viscaria att de uppdaterade modelleringsresultaten inte
foranleder ndgon 4ndring 1 bolagets yrkanden eller bedémning av dessas tillatlighet
och lamplighet. Som framgar nedan justerar dock Viscaria sitt yrkande om tillaten

utslappsméangd med anledning av lansstyrelsens fraga.

Ldnsstyrelsen har efterfragat redogorelse for hur bolaget ser pa att begriinsnings-
viirden med totalméingder ska reglera det totala bréddvattenflodet som ldmnar
anliggningen. Den nu gdillande utredningsforeskriften U2 och provisoriska
foreskriften P2 gdller endast avloppsvatten som passerar reningsanlcdggningen,
medan villkor 6.1 undantar bréddvatten vid extrema flodessituationer fran att renas
i anléiggningen. Léinsstyrelsen anser att det dir problematiskt och hénvisar till att
[fragan lyftes av ldnsstyrelsen under huvudforhandlingen, men att domstolen i

domskdilen inte tagit stcillning till fragan.
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55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

Bolaget noterar att lansstyrelsens synpunkt egentligen &r att hanfora till villkor 6.1.
Detta dr lagakraftvunnet avgjort och omfattas inte av bolagets ansokan om adndring,
vilken nu ar féremal for provning. Vad géller den provisoriska foreskriften P2 har
domstolen gjort bedomningen att P2 inte ska inkludera annat &n renat 6verskotts-
vatten; en bedomning som bolaget delar. Bolaget ser dérfor inte att P2 bor dndras pa

sa sdtt den dven ska inkludera orenat braddvatten.

Ldnsstyrelsen anser att bolaget bor se 6ver sitt yrkande i andra hand om utsldpp av
21 kg uran per ar. Linsstyrelsen har svdrt att se att den mdngden gar ihop med
yrkade halter pa 2,4 ug/l under nio manader per dar och 5 ug/l under tre manader

per ar.

Viscaria anfor foljande. Med det som ovan har beskrivits som scenario 3, vilket far
sdgas vara en mer rattvisande modellering av bolagets andrahandsyrkande, okar
méngderna uran och zink per ar till 27 kg respektive 83 kg. Viscaria justerar dérfor

sitt andrahandsyrkande till dessa méngder.

Ldnsstyrelsen anfor att brdddning enligt alternativ A i scenario 1 innebdr en
otillaten forsdmring for uran i Pahtajoki (6vervakningsstation AVAIS) eftersom
uranhalten kommer att stiga fran 2,1 ug/l till 2,2 ug/l (att jimféra med gillande
bedomningsgrund pd 0,17 ug/l med héinsyn till naturlig bakgrundshalt pd ca 0,08
ug/l). 1 sammanhanget héinvisas till EU-domstolens dom den 2020-05-28 i mal
C-535/18, "Bielefelddomen”.

Bolaget noterar att det har ar fraiga om hogst marginell skillnad i en modellerad halt
vilken jamfors med en uppmatt halt. Skillnaden &r sa liten att den ligger inom ramen
for métosdkerheten vid provtagning. Bolaget ser inte att denna skillnad kommer att

kunna detekteras i miljon.

Handliggning

Domstolen har efterfrdgat bolagets syn pd den fortsatta handldggningen samt
eventuell huvudforhandling.

Bolaget menar for egen del att mélet kan avgodras p& handlingarna, men om
domstolen beddmer att en huvudférhandling &r pakallad har bolaget inget att erinra

mot att huvudférhandling hélls. Bolaget bedomer i sé fall att en dags forhandling bor
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vara tillrdcklig och att forhandlingen 1dmpligen halls i januari, férslagsvis den 14—15

eller 27-29 januari, i domstolens lokaler.

Stockholm den 6 november 2025
Viscaria Kiruna AB,

)

Do M tbrsen

4

Joel Martensson Helles Stoytcheva





